A desconstrucao derridiana
no ambito do Direito

The derridian deconstruction
in the Law

Edwar de Alencar Castelo Branco

Doutor em Historia (UFPE) e Pos-Doutor em Historia (ICS/ULis-
boa, 2014). Bolsista de Produtividade em Pesquisa do CNPq e pro-
fessor do Departamento de Histdria e do Programa de pds-Gradua-

¢do em Historia do Brasil da Universidade Federal do Piaui.

edwar2005@uol.com.br

Adriano Craveiro Neves

Juiz do Trabalho da 222 Regido. Graduado em Direito, Mestre
em Ciéncia Politica pela UFPI e Doutor em Direito pelo Uni-
Ceub. Atua como professor no Instituto Camilo Filho.

Resumo: O pensamento de Jacques Derrida foi
fortemente influenciado pelos acontecimen-
tos histéricos que o mesmo viveu. A critica ao
pensamento ontoldgico e logocéntrico é uma
das bases do desse pensamento, cuja expressio
mais conhecida é a desconstrugdo. A descons-
tru¢do ndo constitui, propriamente, um méto-
do, mas um pensamento que objetiva a quebra
de paradigmas. O presente estudo propde que a
desconstrugdo encontra grande campo de atua-
¢do no Direito, o qual se caracteriza por ser um
sistema resistente as mudancgas de paradigmas.
A pretexto da obra de Derrida e de seu aprovei-
tamento pelo Direito, o presente texto aponta
inconsisténcias que, do ponto de vista do pensa-
dor francés, constituiriam o nucleo no interior
do qual a desconstrugio pode ser realizada.
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Abstract: The thought of Jacques Derri-
da was strongly influenced by the historical
events that he lived through. The critique of
ontological and logocentric thinking is one
of the bases of derridian thought, whose
best known expression is deconstruction. It
is not a method, but a thought that aims at
the breaking of paradigms. The present study
proposes that deconstruction finds a great
field of action in the Law, which is character-
ized as a resistant system to paradigm shifts.
For the application of deconstruction in law,
Derrida indicates inconsistencies, which,
from his point of view, constitute the nucle-
us within which deconstruction can be per-
formed.
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Introducgao

E lugar-comum que o Direito ¢ um sistema fechado, permeado por regras e
por metodologias que o estruturam. Desse ponto de vista o Direito é caracterizado,
ainda, pelas rotinas cognitivas que orientam seus procedimentos e que dao forma a
essa estrutura, dentro de uma sistematizagao racional.

No presente estudo o foco ndo é a estruturacao do Direito, mas, antes, o seu
desarranjo. O que se procura compreender aqui, a luz da desconstrugao derridiana,
¢ como se da a quebra dessa estrutura sedimentada em dogmas que estruturam a
ciéncia juridica. O referencial tedrico utilizado, por ébvio, é essencialmente obtido
em Jacques Derrida, especificamente nos estudos deste autor sobre a desconstrugéo,
conceito em cuja base assenta o grosso do pensamento derridiano.

Ao abordar este tema, todo cuidado se revela insuficiente para nao incorrer-
mos no erro de encapsular o pensamento de Derrida em categorias ou em defini¢des
que ele préprio tentou evitar, pois o ponto central e nuclear de seu pensamento ¢é
a desestruturacdo desse racionalismo que, no caso especifico do Direito, é marca
incontestavel. Principalmente para o operador do Direito, o risco é consideravel na
sistematiza¢do acidental desse pensamento dentro de uma ontologia que ele insiste
em criticar.

Lima e Siscar (2000, p.100), para um exemplo, ja mostraram que

Uma das idéias mais comuns sobre a desconstru¢ao derridiana é que ela critica e
procura anular o logocentrismo ocidental, isto é, o privilégio do logos, da palavra,
da razdo. Sabemos que o “logocentrismo” se manifesta de diversas maneiras, as-
sociando-se ao privilégio da voz (fonocentrismo), do masculino (falocentrismo)
etc, e que se constitui como uma légica da exclusdo. Dado que a razao se baseia em
oposi¢des como filosofia versus literatura, voz versus escritura, masculino versus
feminino, entre outras, privilegiando tradicionalmente os primeiros poélos, seria
compreensivel, para alguns, a importancia atribuida por Derrida aos ultimos ter-
mos das dualidades. Essa opcao pelo excluido explicaria também, por meio de uma
migrag¢ao ao campo da pratica, a ligacdo da desconstrugdo com os saberes empe-
nhados nas causas das minorias, contra a centralidade do homem branco, adulto e
ocidental.

Sera que a desconstrugdo é, assim, um método? A desconstrucao leva a “des-
trui¢do” de dado pensamento vigente? O que poderia vir depois da desconstrugao
quando esta atinge seu objetivo, se é que ha um objetivo a atingir? De que forma o

direito pode ser “desconstruido’? Ha uma teoria desconstrutiva? De que forma Der-
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rida auxilia ou norteia o operador do Direito a desconstruir dada teoria?

Esses questionamentos nos instigaram e constituem umas das razdes para
o presente estudo, no qual se procura analisar os pontos-chaves da desconstru¢ao
derridiana, para, num segundo momento, visualizar de que forma esse pensamento
pode atingir o Direito e, assim, concretizar-se. Para tal, sdo analisados alguns fatos
que influenciaram a obra de Derrida para, em seguida, identificar pontos centrais da
desconstrugdo, bem como para expor o que ndo pretende a desconstrugio, eis que é
comum a confusdo com uma nova filosofia ou com uma nova teoria. Empés, a des-
construcdo é tratada no ambito especifico do Direito, tendo como ponto de partida
a obra “For¢a de lei”, ponto de contato importante entre o pensamento de Derrida e
o Direito. Na citada obra o controverso autor argelino procura apresentar aquilo que

para ele constituiria as principais inconsisténcias do Direito.

O quadro histoérico vivido por Derrida e seu impacto na

obra derridiana

Jacques Derrida nasceu na Argélia, em 1930, e sua infancia foi marcada pela
entrada desse Pais na Segunda Guerra mundial, bem como pelo fato de ter des-
cendéncia judia. A implantagdo de um sistema de quotas para judeus nas escolas
argelinas atingiu Derrida que, ndo obstante tenha sido um dos melhores alunos, foi
expulso da escola ainda na infancia, passando a estudar em Liceu ndo-autorizado
(Strathern, 2002, p. 15).

Apés o término da Guerra, Derrida, entdo com dezenove anos, foi encami-
nhado a Paris para a realizacdo de exame de admissdo na Ecole Normale Supérieure,
na época o estabelecimento universitario mais prestigiado da Fran¢a. O mesmo ob-
teve aprovacgdo na segunda tentativa, passando a estabelecer os primeiros contatos
com fil6sofos da época. Em face da Guerra da Argélia, iniciada em 1954, Derrida foi
encaminhado para servir ao exército francés em 1957, experiéncia que lhe marcou
fortemente, em face das atrocidades vividas.

Apos esse tragico retorno a Argélia Derrida voltou a Franga, em 1960, pas-
sando a atuar como professor de Filosofia e Légica na Sorbonne’. Nesta época, pro-

vavelmente em decorréncia de sua tragica experiéncia na guerra da Argélia, Derrida

! A denominagdo Sorbonne remete 4 antiga Universidade de Paris ou as faculdades que ali
se estabeleceram no século XIX. Depois das “barricadas de 1968” a Universidade de Paris
foi dividida em treze unidades autdnomas, mantidas com recursos publicos. Quatro dessas
universidades publicas passaram a compartilhar o nome de Sorbonne e estdo hoje parcial-
mente instaladas no sitio histérico da rue des Ecoles, no V arrondissement, na area central
de Paris.

Contraponto - Revista do Departamento de Histéria e do Programa de
Pés-Graduagdo em Histéria do Brasil da UFPL. Teresina, v. 8, n. 1, jan./jun. 2019 | NN 257



Edwar de Alencar Castelo Branco | Adriano Craveiro Neves

passou a criticar os argumentos logicos reinantes, argumentado que essas “verda-
des” imutaveis continham uma aporia, uma inconsisténcia interna que permanecia
insoluvel (STRATHERN, 2002, p. 18). A descri¢do das aporias é, pois, ponto nuclear
do pensamento de Derrida, sobretudo em seus textos mais recentes, tais como “For-
¢a de Lei’, o qual é resultado de coléquios realizados em universidades norte-ame-
ricanas.

Ainda na década de 1960 Paris foi surpreendida por incidentes envolvendo
o Governo De Gaulle, o que levou a uma paralisacdo de toda a Franca em face dos
protestos e da violéncia dos jovens, naquilo que ficou conhecido como “barricadas
francesas” Na academia, protestos intelectuais foram encabecados por intelectuais
tais como Foucault, Barthes e, principalmente, Derrida (WOLEREYS, 2010, p. 44),
que teve um papel ativo no inicio desses movimentos, em maio de 1968 (WOLFREYS,
2010, p. 46).

A critica a filosofia analitica e ao modelo filoséfico ocidental é marca do
pensamento derridiano, o que leva a inferéncia de que o quadro histdrico vivido
por Derrida teve forte influéncia na constitui¢ao de sua obra filoséfica. Para Souza
(2004, p. 129), suas raizes o conduziram para a indagacao a respeito das questdes
dos excluidos e estrangeiros no conjunto do pensamento ocidental, o que o levou a
rejeitar certos “centrismos’, tipicos dessa cultura.

No campo juridico, o pensamento de Derrida pode ndo atrair o operador
numa primeira andlise, pois possui como foco inicial a linguagem, horizonte pro-
blematico de sua época (OLIVEIRA, 2011, p. 10), e ndo a preocupagdo com temas es-
pecificamente do mundo juridico. No entanto, essa visao ¢ inconsistente, porquanto
seu pensamento forma um conjunto no qual o jogo com as palavras é marca carac-
terizadora, sobretudo no que tange a interpretagao, muito util para o profissional do

Direito.

Uma nova filosofia?

A obra filosdfica legada por Derrida nao é uma filosofia propriamente dita,
porquanto ele refuta o pensamento ontoldgico. Trata-se, antes, de um questiona-
mento da filosofia, de uma forma de expor e demonstrar as contradi¢oes inerentes a
determinada area do conhecimento (STRATHERN, 2002, p. 19).

Com este pressuposto Derrida repele a assimilagdo de “narrativas recebidas”
(WOLEFREYS, 2010, p. 30), procurando evitar qualquer discurso ontologico, signifi-
cado ou identidade. Seu trabalho, segundo Wolfreys (2010, p. 32), enfatiza que po-

demos procurar um “espaco de fenda’, resistindo a qualquer tendéncia “positivista”
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(WoLEREYS, 2010, p. 55), o que nao significa que ele seja adepto do pensamento

naturalista ou de outra corrente tedrica. Para Derrida,

...aestrutura de um texto... sua iterabilidade... a0 mesmo tempo em que finca raizes
na unidade de um contexto, imediatamente abre esse contexto nido-saturavel para
uma recontextualizacdo. Tudo isso é histérico do comeco ao fim. A iterabilidade do
traco (unicidade, identificacéo e alteracdo na repeti¢do) é a condigdo da historici-
dade. (DERRIDA, 1992, p. 63)

Como se pode ver, a abordagem feita por Derrida nao pode ser encaixa-
da dentro de determinado sistema ou estrutura. Nao é ontoldgica e nao objetiva
substituir o que ora se aceita. Nao se trata de um método, ou muito menos de uma
filosofia com teoria demarcada e encapsulada, mas de uma forma critica de néo
aceitar certas realidades ou, dizendo de outro modo, trata-se de uma forma, relati-
vamente incomoda a luz do racionalismo ocidental, de reconhecer que a realidade
¢ um resultado lingiiistico do real. Derrida, portanto, ndo pretendeu construir um
novo sistema filoséfico ou uma teoria estrutural e analitica. Também nao objetivou
destruir a filosofia. Seu intento foi decidir sobre o que fazer com o legado histérico
recebido (Scapint, 2010, p. 20). Como foi percebido por Hall, o legado de Derrida

permite, hoje, reconhecer que

significado é inerentemente instavel: ele procura o fechamento (a identidade), mas
ele é constantemente perturbado (pela diferenca ). Ele esta constantemente escapu-
lindo de nés. Existem sempre significados suplementares sobre os quais ndo temos
qualquer controle, que surgirao e subverterdo nossas tentativas para criar mundos
fixos e estaveis (HaLL, 2005, p. 41).

Derrida tachou seu préprio pensamento como uma forma de “desconstru-
¢d0". Nao no sentido de destruir o que esta construido, mas de duvidar e levar a du-
vida de Descartes ao extremo. Duvidar até do ato de duvidar e, a luz deste tremular
da realidade lingiiistica, poder reinterpretar, por outros meios, o que esta posto.
Nessa linha, seu pensamento é centrado no espagamento que abre margem para
criticas a determinada teoria ou estrutura.

O autor, no entanto, nao se utiliza apenas do termo “desconstru¢do” para
caracterizar esse espagamento ou esse “tomar lugar no espago de fenda”. Ele se uti-
liza, em varias obras, de outros termos, tais como escritura, texto e différance, para
representar a abordagem feita pela “desconstrucao” (WOLFREYS, 2010, p. 57).

Na fase inicial de sua obra, principalmente, houve uma franca hostilidade

por parte dos criticos, o que o levou a ser chamado de “charlatdo obscurantista”
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(WOLEREYS, 2010, p. 25). Fazendo um contraponto a verdade cientifica, a obra de
Derrida chegou a ser menosprezada por advogados e pensadores politicos, os quais
consideravam tal obra como uma “piada” (STRATHERN, 2002, p. 41).

Para Souza (2004, p. 128), ha mal-entendidos com relagdo a obra de Derrida,
pois muitos tentam caracteriza-lo como “irracional’, fato esse que nao se coaduna
com seus argumentos, porquanto a pecha de irracional é feita sob uma visao onto-
légica e sistematizada, o que ele refuta. Ainda para Souza (2004, p. 130), a “descons-
trugdo” ja foi acusada erroneamente de “fascista’, de “fraude intelectual” e de “obs-
curantismo terrorista”. Citando uma entrevista do filésofo norte-americano John
Searle, Souza (2004, p. 130) critica a coloca¢ao desse filésofo que tachou de “favela
intelectual” aos movimentos pds-modernistas, tais como o laborar filoséfico orga-
nizado em torno da obra de Derrida.

4

Tais criticos, segundo Wolfreys (2012, p. 24), sdo “.. rigorosamente influen-
ciados, simultaneamente, pelas grandes tradi¢coes exegéticas filoséficas e uma explo-
racdo experimental e despretensiosa de tonalidades e vozes, e um interesse pelo que
ele [Derrida] chamou de ‘nio verbal dentro do verbal’.

O pensamento de Derrida é desafiador, pois ousa tocar no nucleo da racio-
nalidade hegemonica, ndo se prestando a prestigiar o que se chama de “bom com-

portamento filoséfico” (Scapint, 2010, p. 17).

Horizontes para entender a desconstrucao

Para pensarmos a desconstru¢ao ha a necessidade de atentarmos para um
primeiro pressuposto. E nio se trata de um pressuposto ontolégico, iniciador de
uma teoria ou de uma estrutura metodologica, mas, antes, de um alerta sobre a pos-
sibilidade de ndo incorrermos em erro ao tratar a desconstrugao. Wolfreys (2012,
p. 43) assevera que, para percebermos a desconstru¢do, necessitamos iniciar por
“desalojar” a assim chamada “desconstru¢ao” do habitual, pois somos tentados a
encaixd-la em um referencial tedrico-estrutural.

O proprio Derrida definiu a desconstrugdo como sendo a

tarefa possivel a um pensamento que ndo se poe ao abrigo da alteridade radical
(isto é, aquela que nao pode ser reduzida a diferenca opositiva), da violéncia que a
acompanha; um pensamento que nao se protege do movimento infinito que é a ni-
ca vinculagao que ela admite. A desconstrugio fala, entdo, do funcionamento mes-
mo do pensamento, de uma estranha logica que o determina como deslocamento
incessante e inarredavel, impossivel de ser domesticado, aplacado. Temos acesso a
esta logica estranha e ao movimento que lhe é peculiar (movimento desconstrutor)
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quando nao partimos do desejo de profundidade, solidez ou autenticidade, e nos
permitimos colocar em questao este desejo de controle que se imp0s tdo comple-
tamente a filosofia, e que marca toda a historia do pensamento ocidental (ConTI-
NENTINO, 2006, p. 16).

A desconstrugao, assim, ndo é um método ou uma filosofia que objetiva to-
mar o lugar de uma teoria. Ela tem como fim a “reforma’, iluminando o fundamento
e abrindo a possibilidade de modificar uma estrutura, a instituigao, o discurso ou a
maquinaria organizada de pensamento e habito (WOLFREYS, 2012, p. 47).

Reconhecemos que ha certa dificuldade em pensarmos a “desconstrugao’,
pois tendemos a encaixa-la em uma O6tica racional e estruturante. Tentar fazé-lo
levaria, certamente, ao erro e a falsa impressao de que a “desconstru¢do” esta ope-
rando, pois nao se pode concebé-la em um discurso fechado e estavel, quando sua
caracteristica é justamente abrir e desestabilizar todos os discursos (MAGALHAES et
al., 2016, p. 112). Mas, por onde comeg¢ar a desconstru¢ao?

Néao ha um ponto dado por onde comegar a exposi¢do sobre o tema, pois
ela ndo é uma constru¢do em si mesma, mas “.. algo que s6 pode se dar a partir de
alguma (outra) constru¢do” (MAGALHAES et al., 2016, p. 97). Para Derrida (2008, p.
91) as questdes de origem conduzem com ela uma metafisica da presenga passando
a influenciar o pensamento por meio da criagdo de um ponto de referéncia inicial.
Derrida expde (2008, p. 93):

A que ponto o século XVIII, marcando aqui um corte, tentou fazer justica a estas
duas exigéncias [histdria e teoria da escritura], eis o que é muito frequentemente
ignorado ou subestimado. Se, por razdes profundas e sistematicas, o século XIX
nos deixou uma pesada heranca de ilusdes ou de des-conhecimentos, tudo o que
se refere a teoria do signo escrito no final do século XVII e no decorrer do século
XVIII foi a sua vitima privilegiada.

Indicar tais séculos tem sua razdo 6bvia, pois Derrida vem a ser um ferrenho
critico das ideias iluministas e racionais. Nestes séculos, mercé do que se chamou
de “revolucio cientifica” e depois de “iluminismo’, aflorou o “método cientifico’, no
qual o pensamento passou a convergir para pontos estruturais fixados, dentre os
quais a criagdo de uma “histdria geral da escritura” (Derrida, 2008, p. 93), que nasce
em meio a um pensamento em que o trabalho propriamente cientifico deveria “..
sobrepujar aquilo mesmo que lhe dava seu movimento: o preconceito especulativo
e a presuncao ideoldgica”

O termo desconstrucao ¢é utilizado por Derrida, pela primeira vez, no livro

Gramatologia, de 1967 (STRATHERN, 2002, p. 28; SCAPINI, 2010, p. 19; MAGALHAES
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etal., 2016, p. 100). Sua descrigao ¢é feita de modo mais direto e pratico por meio de
autores que nao sao fildsofos, pois ha uma adaptacao do texto derridiano as concep-
¢Oes da respectiva teoria (MAGALHAES et al., 2016, p. 100)

Para Scapini (2010, p. 19), deve-se abordar o termo com bastante cuidado,
com paciéncia, sob pena de uma interpretagdo equivocada. A desconstrugio remete
a um trabalho de pensamento inconsciente e que consiste em desfazer, sem nunca
destruir, um sistema de pensamento hegemonico ou dominante (Scapini, 2010, p.
19). Nao pode ser concebida como uma filosofia propriamente dita, mas antes um
questionamento desta (STRATHERN, 2002, p. 19), uma interrogac¢ao de sua real pos-
sibilidade, pois toda nossa no¢ao de conhecimento era inconsciente.

Um dos objetos da desconstrugdo é explorar aquilo que ndo foi lido, que
permanece ilegivel ou nédo lido. Derrida explora um elemento essencial na comuni-
cagdo que ¢ a linguagem, sobretudo quando ela modela identidades institucionais.

Wolfreys (2012, p. 65) assim exp0de:

Se atentarmos para a linguagem como linguagem e ndo meramente como um meio
de representacdo, e procurarmos seguir o jogo complexo de tragos significantes que
tecem, através da linguagem, as pressuposicoes filosoficas e politicas da instituicao,
entdo, podemos vir a entender como uma identidade é produzida por nds, e como
participamos ativamente na moldagem de nossas identidades institucionais.

A linguagem é um ponto central na vasta obra de Derrida. Para ele, devemos
ver o que as palavras podem significar, mas ndo o que elas ja significam (STRATHERN,
2002, p. 54). O sentido nao esta todo no discurso que o exprime, mas antes é sufoca-
do muitas vezes neste discurso, como as pequenas histérias deixaram de emergir ao
longo do transcorrer cronolégico da grande histdria (Souza, 2010, p. 22).

Derrida (2008, p. 15) expoe que a diferenca entre significado e significan-
te pertence a totalidade da grande época abrangida pela histéria da metafisica. A
escritura no sentido corrente, segundo Derrida, é letra morta no sentido corrente,
pois asfixia a vida (2008, p. 20). Dizendo de outro modo, ndo se trata apenas e tio
somente de reconhecer que todo texto é contextualizado, mas, acima, de tudo, de
perceber que todo contexto é, igualmente, textualizado. Com este intento Derri-
da intrangqiiiliza o significante, desdobrando-o, no sentido de colocar a escrita nao
como um desdobramento da linguagem, mas como um outro da linguagem.

Para melhor entender o trabalho de Derrida se deve ter cautela ao interpre-
tar seus termos, pois Derrida joga com as palavras. Na obra “Gramatologia’, ele trata
da escritura de forma geral, mas, especifica uma “escritura” que vem a ser sinénimo

de “desconstru¢ao” A escritura, no sentido corrente, é que é a “portadora da morte”,
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enquanto a “escritura’, no sentido metafdrico, ¢ “natural, divina e viva; ela iguala
em dignidade a origem do valor, a voz da consciéncia como lei divina, o coragao, o
sentimento, etc.” (DERRIDA, 2008, p. 20).

E na linguagem que expressamos nosso conhecimento, seja ele intuitivo ou
légico, o que afasta a existéncia de verdades absolutas, porquanto toda palavra, toda
expressao e até 0 modo como colocamos na sentenga geram “ambiguidades nebulo-
sas” (STRATHERN, 2002, p. 36).

Derrida é um ferrenho critico dos “centrismos”, por ser uma forma domi-
nante no pensamento ocidental. Desde Platao, até os dias atuais, o pensamento oci-
dental se caracteriza por fases, dentro de uma légica emoldurada. Derrida chama de
logocéntrico esse tipo de pensamento.

Ele descarta qualquer possibilidade de seu pensamento ser encapsulado, de
ser um “método” chamado “desconstruc¢ao”. Nao suporta, ainda, que tachem seus
argumentos de “estruturais’, afirmando que “o conceito de estrutura e mesmo a pro-
pria palavra “estrutura” sdo tdo velhos como [...] a ciéncia e a filosofia ocidentais”
(apud WoOLFREYS?, 2012, pag. 50). Derrida poe a prova o poder pelo qual alguns
modelos de pensamento pretendem dominar o limite. Para Scapini (2010, p. 25), a
tentativa de dominar o limite implica na delimitacao como o seu proprio, ja repre-
sentando uma violéncia que se institui com a escritura. E a luta - se assim podemos
dizer - da desconstrucao, é contra a pretensao da totalizacao do sentido, contra a
redugdo do todo a0 minimo e, como coloca Scapini (2010, p. 28), contra a “domes-
tica¢ao da diferenga”.

Para Wolfreys (2012, pag. 51), mostrar a estruturalidade de uma estrutura
nao é desconstruir um texto, pois Derrida ndo nos mostra um método chamado
“desconstrucdo”. Ainda para esse autor (WOLFREYS, 2012, pag. 66), operar a des-
constru¢ao como uma estrutura é um objetivo da universidade, pois assim poderia
ser ensinada como um conjunto de teoremas, procedimentos e praticas. Poderia,
assim, ser aplicada a quaisquer atos de leitura, produzindo outro conjunto de signi-
ficados finalizados.

Sabedor de que seu pensamento poderia ser sistematizado ou, pelo menos,
tentado a ser, Derrida apresentou uma representagdo da desconstrugao nos seguin-
tes termos: “aquilo que ¢ - longe de uma teoria, uma escola, um método, mesmo
um discurso, ainda menos uma técnica que possa ser apropriada no minimo o que

ocorre ou acontece”(apud WOLEREYS,’ 2012, p. 67).

? Citagdo da obra Writing anda Difference. IN: BASS, A. Londres: Routledege and Kegan
Paul, 1978.

3 Citagdo da obra The Time is Out of Joint. IN: HAVERKAMP, A. (org). Desconstruction is/
in America. Nova York: New York University Press, 1995, p. 14-40.
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Para Wolfreys (2012, p. 89), o discurso metafisico ou logocéntrico do Oci-
dente é inescapavelmente fonocéntrico para Derrida, pois é prioridade desse pensa-
mento empregar na linguagem a oposi¢ao logica bindria (bem/mal, verdade/menti-
ra etc.). Ainda para Wolfreys (2012, p. 89), no raciocinio logocéntrico a significagao
da verdade vem por meio da fala e esta inextrincavelmente ligada a ela, o que leva a
coincidéncia entre logocentrismo e fonocentrismo.

A ciéncia também ¢ alvo das criticas de Derrida em face de sua posigao estru-
turante. O método da ciéncia é refratario a outras observacdes, tratando a “verdade
cientifica” como algo imposto e que deve ser obrigatoriamente defendido. Segundo
Strathern (2002, p. 27) a nega¢ao de Derrida a verdade geométrica esta nas criticas
feitas a obra cartesiana, atingindo o primeiro filésofo racionalista do século XVII.

Como professor de logica, Derrida desfere varias criticas a logica classica,
sobretudo ao uso dos opostos bindrios, como aparece no mito de Platdo (STraA-
THERN, 2002, p. 40), na qual o termo pharmakon pode tanto fornecer o poder como
entorpecer seus poderes. Para Derrida, no lugar dos opostos, deve ser imposta a
ambiguidade da diferenca, o que caracteriza a indecidibilidade. Ainda para ele, o
pensamento ocidental e, em especial, a filosofia, havia se baseado na no¢ao binaria
implicita na lei da logica, tratando nossos conceitos definidores sob a dtica do ver-
dadeiro ou falso. Para contestar, ele cita uma pintura que, a0 mesmo tempo, é e nao
¢ aquilo que retrata (STRETHERN, 2002, p. 29). A logica cuida, entdo, de transformar
as diferencas em distingdes e identidades, abalando a “verdade” do conhecimento
e ndo permitindo exteriorizar falhas do conhecimento cientifico, pois a ciéncia “é
verdade que funciona, ndo verdade que é incontestavel” (STRATHERN, 2002, p. 34).

Derrida critica a legitimacao de processos histdricos, pois a desconstrugao
coloca a cientificidade entre paréntesis (OLIVEIRA, 2011, p. 27). Para tal, ele cuida da
questdo da “verdade”, apresentando a nogao de indecidivel. Segundo Santiago (1976,
p. 49), o indecidivel representa um “elemento ambivalente sem natureza propria,
que nao se deixa compreender nas oposi¢oes classicas bindrias; elemento irredutivel
a qualquer forma de operagao ldgica ou dialética” Com a indecidibilidade, Derrida
critica a posicao estruturalista baseada no binario, dentre as quais a de Luhmann,
descrevendo uma marca diferenciadora desse binario.

Dessa forma, a “desconstru¢do” tem como combustivel a diferenga, pois é a
partir da dinamica diferencial que as “verdades absolutas” podem ser desconstrui-
das. Derrida joga com a palavra différance, criada a partir da palavra différence, nao
no sentido comum da “diferenca’, mas para mostrar que essa différance nao pode ser
explicada, pois estd sempre em movimento em qualquer sistema, produz ou torna

possivel o0 movimento entre as partes movidas desse sistema (WOLEFREYS, 2012, p.
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75). Ela nao pode ser lida e ndo pode ser definida dentro de um sistema 16gico. Nao
obstante, é possivel apontar que ela torna possivel o “enozar e o deenozar, o dobrar e
o desdobrar, das linhas de significado ou for¢ca em qualquer estrutura dada” (WoL-
FREYS, 2012, p. 84).

Para Oliveira (2011, p. 48), ao lermos um texto, nem se aprende seu sentido
de imediato, nem muito menos conseguimos verificar todos os sentidos dele, suas
possibilidades de significado, pois nunca ha um sentido, mas mais de um. Para ele, a
différance vem a ser um “...movimento em que ora significante se torna o significado,
ora o inverso porque, a0 mesmo tempo, um € possivel pelo outro” (OLIVEIRA, 2011,
p. 49). Esse ponto é central para Derrida, o que o leva a jogar com a palavra e trocar
uma de suas vogais para evitar qualquer confusao.

Santiago (1976, p. 24) afirma que a différance como espagamento estabelece a
possibilidade de conceitualizagdo no interior do sistema linguistico, pois o conceito
significado nunca esta presente de forma. A différance seria, pois, o “movimento de
jogo que produz as diferengas, os efeitos da diferenga” (SANTIAGO, 1976, p. 24).

A desconstrucdo possui, ainda, no seu nucleo, a performatividade, bastante
influente no mundo juridico, porquanto ela se caracteriza por uma dissimulacéo,
com um “estado desejado sob a aparente afirmacao do fato” (Wolfreys, 2012, p. 44).
A performatividade, assim, prepara o terreno para o problema da economia do dis-
curso juridico” (OLIVEIRA, 2011, p. 59), por isso se faz necessaria a tradugdo dos

termos problematizados, o que pode levar a uma perda do sentido original.

A desconstru¢ao no direito

O pensamento de Derrida teve relevante recepcao entre as décadas de 1960 e
1970. Sua obra foi inicialmente prestigiada nos paises anglo-saxonicos e, apds, esse
interesse chegou também aos franceses. Grande parte de sua obra nao trata, especi-
ficamente, do Direito, mas da linguagem. Nao obstante, a desconstru¢do encontra
campo fértil no Direito em face de seus institutos e de sua estruturagio, baseada em
varios “ismos” que tanto sao criticados por Derrida.

Como noutros ramos do saber, o Direito ndo ficou a margem do racionalis-
mo que derivou do Século das Luzes e que adotou o método cientifico como regra
estrutural. Com a dissociac¢ao das ciéncias naturais da filosofia, o pensamento ma-
tematico reinou, dentro de uma logica na qual era necessaria a sistematizacao do
conhecimento.

Além do Iluminismo, outros fatos histdricos contribuiram para essa raciona-

lizagdo, do que é exemplo a Revolugdo Industrial, campo de aplicacao desse método
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cientifico e, na area especifica das ciéncias humanas, as revolu¢des que modificaram
o cenario na Franca e nos Estados Unidos da América. Esses movimentos influen-
ciaram muitos ramos do saber, tais como a Sociologia e o Direito.

No caso da Sociologia, a doutrina weberiana tratou de criar um método que
a transformou em ramo da ciéncia. Seu estruturalismo racional, baseado em cate-
gorias, implicou em grandes modificagdes no campo das humanas, sobretudo nas
corporagdes, onde a burocracia passou a ser o modelo pratico.

No Direito, varios modelos surgiram, destacando-se o modelo kelseniano,
cujo roteiro ¢ caracterizado por uma hierarquia das normas, na qual uma norma
tem seu fundamento de validade em norma de hierarquia superior. Destacamos,
ainda, o pensamento de Niklas Luhmann, cujo centro légico é o didlogo com outros
ramos do saber, como a biologia e a cibernética. No modelo luhmanniano, ha uma
categorizagdo e uma separa¢ao dos ramos do saber, no qual o desenvolvimento de
cada um desses sistemas ¢é feito pela autopoiese, nele proprio. Conquanto tal modelo
tenha trazido novidades e divergéncias com modelos mais classicos, teve como fun-
damento o estruturalismo.

Particularmente no Direito, a desconstrugdo encontra grande campo, pois
¢ sua caracteristica a estruturagao e a sistematiza¢do em varios “ismos” que tanto
sao criticados por Derrida, dentro de um logocentrismo que atende aos anseios do
racionalismo cartesiano. O Direito possui uma linguagem fechada e clausurada, que
se opde a mudanga, que resiste a uma nova programacao e a quebra de paradigmas.
Um dos principais exemplos opera na Analise Econémica do Direito, na qual ha
uma clausura operativa que observa o direito sob outro angulo, numa perspectiva
muito mais utilitarista do Direito.

Para Magalhaes et al. (2016, p. 102) foi a critica engajada a um projeto politi-
co progressista, sob a forma dos Critical Legal Studies, que colocou a obra de Derrida
no seio dos académicos norte-americanos e que foi caracterizada, no campo juridi-
co, como uma “filosofia radical’, incorrendo na falsa ideia de que seu pensamento
era uma filosofia ou, ainda, uma teoria emoldurada metafisicamente. A desconstru-
¢do, assim, foi tomada em um sentido diferente do que Derrida defendeu, pois foi
considerada como “.. mais um discurso, mais um método, e muitas vezes — inadver-
tidamente — mais uma forma de manutengao do status quo juridico” (MAGALHAES
et al., 2016, p. 104).

Dentre as varias obras de Derrida destaca-se “Forga de Lei’, composta de
dois artigos frutos de simpdsios em universidades norte-americanas no final da dé-
cada de 1980 e que sdo relativamente autonomos. O primeiro deles tem o mesmo

titulo, “forca de lei’, e foi apresentado em 1989 na Cardozo Law, no qual Derrida
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aborda sobre a “desconstrugdo e a justica” No segundo artigo, Derrida trata, em
uma conferéncia, sobre texto de Walter Benjamin escrito em 1921 e intitulado “Zur
Kritik der Gewalt”.

Tal obra tem consideravel relevo para relacionarmos Direito e desconstru-
¢do, porquanto nela Derrida pinga as aporias que instigam o operador a repensar e
desconstruir o Direito e resistir a assimilagdo inconsciente das “verdades absolutas”
repassadas de geragdo para geragdo, principalmente a nogdo de justica, teorizada
metafisicamente em varios momentos e por varios autores. Essa questdo da justica
(ou injustica) é permeada por realidades historicas neutras, pois baseada no binario
justo/injusto.

Na tradigao filosdfica, desde a Grécia classica, justica é algo entendido como
uma estrutura metafisica que busca ordenar, do que decorre a maxima “ordem judi-
cial”. Por consequéncia, estabeleceu-se historicamente uma relacao de contiguidade
entre Direito e Justica, na medida em que esta seria consequéncia direta daquele. E
no ambito desta suposta contiguidade que se opera a desconstrugao derridiana no
Direito. Uma analise desconstrucionista do Direito, a luz da filosofia derridiana,
consistiria num desnudamento das for¢as imanentes que recobrem as camadas dis-
cursivas que articulam Direito e Justica e, no limite, acabam por apagar historica-
mente as tensdes violentas que alimentam o campo.

Dissociando-se do binario Direito e Justica a desconstrugdo tem por fim ra-
dicalizar as questdes envolvendo o justo e o injusto, de uma forma que “dificilmente
caberia em um quadro conceitual tradicional” (Souza, 2004, p. 153). A desconstru-
¢ao significa, ainda, uma “ousadia para além das moderagdes, dos controles e meios-
-termos das tradigdes, dos meios-termos intelectuais tao bem cultivados por cer-
tos tipos de pensamento que fazem de seu pretenso equilibrio sua tentagdo maior”
(Souza, 2004, p. 153).

Essas “ousadias” sdo chamadas por Derrida de aporias. As aporias nao re-
presentam escolhas intelectuais incidentais, mas o nucleo “onde a desconstrugao
encontra seu lugar’, ou, ainda, o nucleo onde o “potencial aporético se distribui
infinitamente” (ScAPINT, 2010, p. 62), Tal nicleo é importante para a desconstrugao,
pois o direito se cristaliza por meio de uma ideologia montada na normatividade
(OLIVEIRA, 2011, p. 82). Assim, o papel da desconstrucao é de “romper a ideologia
de um poder constituinte pautado na clausura da metafisica” (OLIVEIRA, 2011, p.
77).

No campo juridico, assim, a discricionariedade de agentes permite a cons-
trucdo de interpretagdes, sendo necessaria a aplicagao de um dispositivo para ajustar

as determinacdes individuais do direito. Dai a utiliza¢ao, por Derrida, do sintagma
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“forca de lei”, como um “mecanismo metaférico produzido para dar equivaléncia de
lei as determinacgdes volitivas do imperador frente a seus suditos” (OLIVEIRA, 2011,
p- 98). Nesse sentido (OLIVEIRA, 2011, p. 76):

No instante de fundagao da ordem legal, hd uma indecidibilidade entre a forca, o
poder, a violéncia e o direito. Forma-se uma rede em que um se reenvia ao outro
sem cessar. Nesse sentido, o sintagma for¢a de lei torna-se o fundamento mais pre-
ciso e, a0 mesmo tempo, mais enigmatico. Se, em sua génese romana, ha uma trans-
feréncia entre decisdo e povo para decisdo do imperador e magistrados, a decisao
de declarar-se povo nio se da imediatamente.

Mas a desconstruc¢ao do direito ndo objetiva a funda¢do de uma nova ordem,
pois a justica ndo pode ser confundida com seu conceito, mas visualizada sob a dtica
de um nucleo duro que atravessa os tempos. A desconstrugdo tem por objeto - se
objeto tiver — a condugao do direito a sua historicidade original, ao seu ‘fundamento
mistico” (Souza, 2004, p. 142), porquanto ndo ¢ a justica que faz com que as leis se-
jam obedecidas, mas o “fundamento mistico da autoridade’, nas palavras atribuidas
a Montaigne (Souza, 2004, p. 138).

Ao fundar e criar a lei ha um imediato ato de forga, que ndo pode ser julgado
justo ou injusto, ocorrendo uma performatividade da linguagem e do direito (Sca-
PINI, 2010, p. 50). Por isso é que Derrida considera que o momento instaurador do
direito é constituido pelo mistico, e ndo por uma ordem pré-concebida e legitima.

Derrida descreve, entdo, trés aporias nas quais, entre o direito e a justica, a
“desconstrucdo encontra seu lugar, ou melhor, sua instabilidade privilegiada” (DER-
RIDA, 2010, p. 40). Ainda segundo Derrida, a desconstrugao se pratica segundo dois

estilos que, o mais das vezes, enxerta um no outro (DERRIDA, 2010, p. 41):

Um deles assume o aspecto demonstrativo e aparentemente nao-histérico dos pa-
radoxos légico-formais. O outro, mas histdrico ou mais amnésico, parece proceder
por leituras de textos, interpretagdes minuciosas e genealdgicas.

As aporias descritas por Derrida em sua obra nao constituem rol taxativo,
apenas ilustram uma distingdo entre a justiga e o Direito, tratando-se, na realidade,
de um “Gnico potencial aporético” (DERRIDA, 2010, p. 41). De um lado, a justica
que, segundo Derrida, ¢ “infinita, incalculavel, rebelde as regras, estranha a sime-
tria, heterogénea e heterotrdpica”. Do outro, o exercicio da justi¢ca como direito, legi-
timidade ou legalidade, dispositivo estabilizavel, estatutario e calculavel, sistema de
prescri¢des regulamentadas e codificadas (DERRIDA, 2010, p. 41).

Uma aporia central no pensamento derridiano ¢ a “epoché” da regra. Para
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Oliveira (2011, p. 84), o termo “epoché” significa a “suspensdo do juizo” e seria o
primeiro passo a possibilidade de justica. Diante do direito, para o juiz decidir ele
deve ser livre e responsavel pela sua decisao. Nao obstante, essa “liberdade ou essa
decisdo do justo deve, para ser dita como tal, [...], seguir uma lei ou uma prescricao,
uma regra’ (DERRIDA, 2010, p. 43), devendo pertencer a ordem do calculavel.

Sob a dtica da justica, entretanto, para ser justa a decisao ndo deve a mesma
seguir apenas uma regra de direito, mas deve, antes, “confirmar seu valor por um ato
de interpretacao reinstaurador como se a lei ndo existisse anteriormente, como se
0 juiz a inventasse ele mesmo em cada caso” (DERRIDA, 2010, p. 44). O juiz, assim,
deve reinaugurar o direito como se nao houvesse direito prévio, tratando a primeira
aporia da questdo da liberdade e da responsabilidade daquele que julga.

A aporia de Derrida traz indagagdes sobre o direito brasileiro atual, sobre-
tudo em face do novo Cddigo de Processo Civil, que inaugura um regime de pre-
cedentes para “disciplinar” a atividade judiciaria. Com a criagdo de um precedente
“tropicalizado’, os juizes de primeiro grau passam a ter a obrigatoriedade de seguir
as decisoes dos Tribunais, mesmo aqueles que funcionam como Cortes de Apelagao,
restringindo a liberdade do magistrado em reinaugurar o direito, em oxigenar a
jurisprudéncia. O modelo de precedentes brasileiro, assim, passa a ser no estilo top-
-down, de cima para baixo, diferentemente do direito anglo-saxao, na qual a figura
do precedente é tomada bottom-up.

A indecidibilidade, por sua vez, ndo é caracterizada apenas pela diferenca
nas significagdes, nem ¢ somente a oscilagdo ou a tensdo entre duas decisdes. Para
Derrida “indecidivel é a experiéncia daquilo que, estranho, heterogéneo a ordem do
calculavel e da regra, deve entretanto [...] entregar-se a decisao impossivel, levando
em conta o direito e a regra’ (DERRIDA, 2010, p. 46).

No momento em que decide, o exercicio da justica é assombrado pelo in-
decidivel, porquanto o juiz ndo tem a seu dispor defini¢des e conceitos limitados,
pré-concebidos, com sentido esgotado. Ao contrario, é por meio de uma “dimensao
nova — ou seja, que nao esta escrita em lugar algum, a cuja autoridade nao se pode
recorrer em nenhuma hipdtese, faz seu pleno aparecimento” (Souza, 2010, p. 101).

Ainda para Souza (2010, p. 101), o “Novo” é outro nome para o indecidivel,
sendo o fulcro mais solene da decisdo, aquilo que a caracteriza como tal, escapa a sua
tematizagao intelectual pela incapacidade de organizar, em um todo sintético, todos
os seus elementos”. Essa dificuldade é vista na questao das pericias, na qual a critica

de Derrida é expressa, ao afirmar (DERRIDA, 2010, p. 48):

Uma axiomdtica subjetal da responsabilidade da consciéncia, da intencionalidade,
da propriedade que comanda o discurso atual e dominante; ela comanda também

Contraponto - Revista do Departamento de Histéria e do Programa de
Pés-Graduagdo em Histéria do Brasil da UFPL. Teresina, v. 8, n. 1, jan./jun. 2019 | N 269



Edwar de Alencar Castelo Branco | Adriano Craveiro Neves

a categoria de deciséo, até mesmo sem seus recursos de pericias médicas; ora, essa
axiomatica é de uma fragilidade e de uma grosseria teérica que nao preciso subli-
nhar aqui.

Assim, para aquele que decide, ha uma variedade de fatores que o determi-
nam, o que levou Derrida a usar o termo “subjetal’, derivado de subjétil, ou seja,
nem sujeito nem objeto, mas um suporte que possibilita ambos (OLIVEIRA, 2011, p.
85).

Mencionando Kierkegaard, Derrida afirma que “o instante da decisdo é uma
loucura’, pois a decisdo “deve também rasgar o tempo e desafiar as dialéticas”, como
também deve ser “superativa e sofrida, conservando algo de passivo ou de incons-
ciente’, influenciada apenas por sua propria decisdo, mas ndo por uma ordem ante-
rior (DERRIDA, 2010, p. 52).

Demonstrando um paradoxo e exteriorizando a ideia do performativo, Der-
rida aduz que é essa urgéncia sempre excessiva da interpretacao que a deixa sem
“um horizonte de expectativa’, ndo obstante ela “talvez tenha um futuro, justamente,
um por-vir que precisamos distinguir rigorosamente do futuro”. Utilizando-se de
uma das caracteristicas de seu pensamento, que ¢é o jogo de palavras, Derrida afirma
(2010, p. 54-55):

A justica permanece porvir, ela tem porvir, ela é por-vir, ela abre a propria dimen-
sao de acontecimentos irredutivelmente porvir. Ela o tera sempre, esse porvir, e ela
o tera sempre tido. Talvez seja por isso que a justi¢a, na medida em que ela nao é
somente um conceito juridico ou politico, abre ao porvir a transformacao, a refun-
di¢ao ou a refundagdo do direito e da politica

Conclusao

A obra de Jacques Derrida ¢ vasta e pode ser tratada em varias areas do co-
nhecimento, ndo como um modelo teérico-sistémico, mas como um modo através
do qual se torna possivel repensar os dogmas vigentes. O pensamento derridiano
foi influenciado por sua origem, de familia judia argelina, bem como pelos eventos
histéricos vividos tanto na Argélia, quanto na Franga.

A desconstrugdo nao pode ser caracterizada como uma nova filosofia, ou
como uma teoria sistematizada e estrutural, dentro de um pensamento tachado por
Derrida como “logocéntrico’, fruto de um novo “ismo”. Ao contrario, a desconstru-
¢do incita e poe em davida as “verdades absolutas” das teorias que preponderam no

pensamento ocidental e que foram originadas, em regra, pela Revolu¢ao das Luzes.
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O pensamento cartesiano, estrutural e metafisico, reinante a partir do Século XVII,
¢ um dos alvos de seu pensamento, sobretudo em face da racionalizagdo de algumas
areas que passaram a ‘emancipagio’.

Para questionar esse conhecimento sistematizado, Derrida critica a Légica
classica, arguindo que o conhecimento nao pode ser caracterizado dentro de uma
légica binaria ou, ainda, encapsulado em teorias que, segundo ele, apresentam in-
consisténcias graves. Partindo da linguagem, ele caracteriza seu pensamento em
nog¢des que objetivam desmontar as bases desse pensamento ontoldgico, como a
escritura, a différance, a indecidibilidade e a performatividade. Essas nogdes, no en-
tanto, ndo formam um conhecimento sistematizado, pois esse nao é o propdsito
de seu pensamento, apenas funcionam como norteadores para a desconstrucao de
determinada filosofia ou teoria.

No caso especifico do Direito, a desconstrugdo encontra grande campo para
sua atuagdo. Nao que objetive a destruicao do Direito, mas em razdo da caracteris-
tica desse ramo do saber, permeado por verdades cristalizadas por dogmas, como
o juspositivismo, no qual o direito se restringe a uma moldura normativa. Para de-
monstrar essas incoeréncias, Derrida argumenta que ha uma inconsisténcia interna
a qual chama de aporia, que vem a ser o ponto nuclear no qual a desconstru¢ao
encontra seu lugar no Direito.

O pensamento de Derrida, assim, tem relevante importancia para que o Di-
reito seja repensado e para que seus dogmas sejam revistos, incentivando uma agao
critica com referéncia aos institutos apresentados como dogmas. Por ndo ser uma
teoria ou uma nova filosofia, nao objetiva substituir tais dogmas por outros, apenas
levar ao operador a possibilidade de perceber a différance que esta oculta, que nao
emerge desse pensamento analitico.

Naio se trata, assim, de um “método anarquico” ou de um pensamento que
objetiva a desestabilizagdo institucional, mas de permitir que essas “verdades ab-
solutas” sejam criticadas e repensadas. A luz de Derrida pode-se consluir que ndo
hd apenas um discurso prevalecente, mas, antes, uma hegemonia que se confaz em
torno de discurso(s) que prepondera(m) com o passar dos tempos, como vem a ser
o caso, para um exemplo, da tradicional discussdo entre o jusnaturalismo e o juspo-

sitivismo.
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